Uma analise juridica da Paixao de Cristo

Como sempre faco questao de afirmar, sou Catdlico e, para mim, Jesus Cristo é Deus, na
forma de Segunda Pessoa da Santissima Trindade, que encarnou entre nds, por meio da
Santissima Virgem Maria, para nos salvar. De toda forma, muito além dessa dimensao
telodgico-devocional, proponho uma analise juridica da Paixao de Cristo, aos olhos dos
Direitos Humanos e do Direito Constitucional Brasileiro, estabelecendo paralelos reflexivos
com o cenario atual.

A histéria do julgamento de Jesus de Nazaré representa uma epifania juridica que desnuda as
estruturas de opressao dissimuladas sob a roupagem do poder legal. Este episddio, que
culmina na execucao do maior inocente de todos os tempos, € o simbolo eterno do colapso
dos direitos fundamentais diante da forca bruta do arbitrio e da manipulacao institucional. O
processo que levou a crucificacao de Cristo constitui uma adverténcia atemporal: o Direito,
quando desprovido de seu compromisso ético com a dignidade da pessoa humana, converte-
se em instrumento de injustica.

O julgamento de Jesus, conforme relatado pelos Evangelhos canonicos, infringe de modo
flagrante principios que hoje integram o nuicleo essencial dos direitos humanos e do devido
processo legal. A prisao ocorreu a noite, sem mandado judicial, em clara violacao da
legalidade. O interrogatdrio perante o Sinédrio foi realizado as pressas, com auséncia de
provas consistentes e em ambiente hostil, 0 que remete a nocao de “julgamento de excecao”
— figura rechacada no art. 59, inciso XXXVII, da Constituicao Federal do Brasil de 1988, que
proibe a criacao de tribunais de excecao. Além disso, nao se assegurou a Jesus o direito a
ampla defesa, tampouco o contraditdrio, prerrogativas que, na seara do constitucionalismo
moderno, constituem clausulas pétreas.

O tedlogo e jurista Jacques Ellul, em sua analise critica das rela¢des entre fé e politica,
observa que “a condenacao de Jesus é a demonstracao de que o poder juridico, quando
corrompido por interesses politicos e religiosos, pode se tornar o carrasco da justica”. E mais:
0 proprio Pontius Pilatus, representante do Império Romano e, portanto, da autoridade
estatal, confessa publicamente nao encontrar culpa alguma em Jesus (Jo 18:38). No entanto,
cede a pressao popular, encarnando o paradigma da abdicacao judicial — ou, como diria
Hannah Arendt, do “banal exercicio do mal”, em que a covardia se mascara de neutralidade
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institucional. Isso sem olvidar do paralelo das autoridades que cedem as pressdes midiaticas,
muitas vezes ignorando o teor processual.

Esse episddio milenar ressoa com inquietante atualidade em um mundo onde o punitivismo
tem se tornado uma espécie de religiao civil. A exacerbacao da funcao repressiva do Estado,
incentivada por discursos populistas e narrativas securitarias, coloca em xeque 0s
fundamentos do Estado Democratico de Direito. Em nome da “ordem” e da “seguranca
publica”, assiste-se a erosao dos direitos fundamentais, a ampliacao da prisao preventiva
como regra e a naturalizacao da violéncia institucional.

Luigi Ferrajoli, em sua obra “Direito e Razao”, assevera que “o garantismo nao é uma
teoria benevolente do Direito Penal, mas a Unica racionalidade juridica compativel com os
principios democraticos”. Nesse sentido, respeitar os Direitos Humanos, mesmo — e
sobretudo — diante dos acusados, é um imperativo de civilizacao. A histéria demonstra que
0S regimes que desprezaram tais garantias — do nazifascismo ao stalinismo — acabaram por
converter o Estado em maquina de moer corpos e silenciar consciéncias.

O punitivismo contemporaneo, que se reveste de uma retorica de eficiéncia e justica
sumaria, é, na verdade, herdeiro das praticas inquisitoriais. Ele se ancora no medo social,
manipulado midiaticamente, e busca a condenacao como espetaculo. Conforme adverte
Zaffaroni, “nao ha tirania que nao comece com o sacrificio das garantias penais”. Quando os
direitos fundamentais sao tratados como entraves burocraticos ou indulgéncias elitistas,
abre-se espaco para a emergéncia do que Glnther Jakobs denominou “Direito Penal do
Inimigo”, onde o individuo é despersonalizado e reduzido a uma ameaca a ser neutralizada.

Assim como Cristo foi julgado nao por seus atos, mas por sua condicao e discurso —
subversivo, critico, libertador —, muitos hoje sao perseguidos por sua identidade, por sua cor,
por sua origem social. O carcere seletivo e 0 encarceramento em massa dos pobres e
marginalizados sao a repeticao moderna do clamor da turba que preferiu libertar Barrabas: a
criminalizacao do outro, do estranho, do diferente. Em analise a luz da teoria platénica, seria
uma forma de punicao social aqueles que tentam resgatar os demais e liberta-los da
caverna.



Uma analise juridica da Paixao de Cristo

Em contrapartida, o respeito aos Direitos Humanos nao deve ser entendido como concessao
graciosa do Estado, mas como expressao juridica da dignidade ontoldgica do ser humano.
Kant, em sua fundamentacao da metafisica dos costumes, adverte: “Age de tal maneira que
uses a humanidade, tanto na tua pessoa como na pessoa de qualquer outro, sempre e
simultaneamente como fim e nunca apenas como meio”. O Cristo crucificado é o simbolo
ultimo do que ocorre quando o homem é transformado em meio — no caso, um bode
expiatorio — para sustentar uma falsa ordem social.

Portanto, refletir sobre o julgamento de Jesus a luz do Direito é um exercicio de meméria
critica e resisténcia. E reconhecer que os tribunais podem errar, que as multiddes podem se
equivocar, e que o Direito sé é legitimo quando fundado no principio da dignidade da pessoa
humana, como assevera o art. 19, inciso Ill, da Constituicao da Republica. Negar isso é
repetir, em cada esquina da histdria, o gesto de Pilatos: lavar as maos enquanto a injustica
ergue, novamente, a cruz.



