Pas de nullité sans grief

A expressao que intitula o presente artigo remonta ao Direito Francés, mais precisamente ao
art. 114 do Cddigo de Processo Civil da Franca. A traducao direta ja desvenda grande parte
da norma: “nao ha nulidade sem prejuizo”. Entretanto, a hermenéutica juridica determina
que este principio seja melhor elaborado, principalmente no que diz respeito aos conceitos
de “nulidade” e “prejuizo”.

Sempre é salutar relembrar que a instrumentalizacao material das demandas por meio dos
autos trazidos pelas partes, que é o que chamamos de processo, bem como seu impulso, tem
natureza publica. Ainda que o objeto material em discussdo entre as partes seja
exclusivamente de natureza privada, o fluxo processual sempre tem natureza publica, até
mesmo porque é presidido pelo magistrado, 6rgao do Poder Judiciario. E, dentro desse viés,
toda e qualquer questao ligada a marcha processual, bem como sua efetiva validade, sao de
interesse publico.

O principio sobre o qual nos debrucamos neste momento (pas de nullité sans grief) tem como
grande funcao a garantia de um processo supostamente fluido, escorreito e livre de
alegacoes prolixas, meramente protelatérias ou redigidas com o objetivo de procrastinar a
prestacao jurisdicional. Em que pese seja justa, eu até diria nobre, a motivacao que o calca,
por outro lado, ainda nao me convenci deste suposto “poder” que a parte possa ter de tornar
- de per si - parnasiano o processo a ponto de fazer perecer o seu objeto, ou nos termos do
novo Cddigo de Processo Civil do Brasil, o resultado util do processo.

Em que pese o principio francés seja aplicado no Brasil até mesmo pelas cortes superiores,
com a devida vaenia, entendo que sua utilizacao mais se deve a opcdes de politica criminal
do que, propriamente, ao estrito cumprimento da Constituicao Federal. Especialmente
quando a seara de aplicacao é a criminal, Ultima camada de atuacao estatal e ultima ratio do
exercicio do jus puniendi que o Estado evocou para si. Tudo isso porque no ambito do
Processo Civil, as manobras adjetivas fazem parte das estratégias das partes. E, mesmo
assim, conforme ja demonstrado anteriormente, a natureza juridica do processo é publica.

Quanto ao Processo Penal, além do mesmo viés publico inerente aos procedimentos em
tramitacao no Poder Judiciario, nao se pode perder de horizonte que nesta modalidade
adjetiva a liberdade de uma pessoa esta em analise. Nesse sentido, toda a liturgia
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procedimental devera ser observada, em estrito cumprimento do art. 52, LIV, da Constituicao
Federal de 1988, o comando instituidor do Due Process of Law no Brasil.

Dessa forma, nulidades processuais - como ja dito pelo proprio nome - sao elementos que
inviabilizam o processo, fazem dele nulo. Mas, com a aplicabilidade do principio francés,
mitiga-se o efeito do equivoco adjetivo, condicionando seu reconhecimento a ocorréncia de
um prejuizo ao réu. E essa forma de relativizacao (ou convalidacao da turbacao processual) é
um meio legal, porém, ao meu entender, inconstitucional de violar o devido processo legal.

Senao, vejamos. O sistema persecutorio penal estabelece uma rigorosa lista de
procedimentos a serem seguidos pelas autoridades que manejam a persecucao. Dado
momento, um ou varios direitos do réu sao vergastados por algum motivo desconhecido, nao
motivado, nao declarado, nem, tampouco, justificado. Simplesmente ignorado, sob o
supedaneo da expressao popular “se colar, colou”. Tudo isso sempre depositando fianca no
despreparo técnico dos advogados e na falta de conhecimento juridico das partes.

Ato continuo, o defensor - quebrando o paradigma lancado - encontra o equivoco processual
e traz o problema a tona. O direito a nulidade dos atos feitos em descompasso com a liturgia
processual sera limitado, nos termos do art. 563 do Cddigo de Processo Penal, cabendo a
parte também demonstrar o prejuizo concreto experimentado. Tudo isso ainda alinhado ao
chamado Principio da Instrumentalidade das Formas, arraigado no art. 566 do mesmo Codex,
0 qual estabelece, necessariamente, que o prejuizo ventilado devera influir na verdade
substancial ou na decisao da causa.

Dessa forma, todas as vezes que o processo descamba para a subjetividade, entendo que o
risco a seguranca juridica atinge patamares inaceitaveis dentro de um Estado de Direito.
Trata-se de uma fungibilidade de atos processuais, construida de maneira pessoal e
subjetiva, impactando diretamente na busca pela verdade real (verdade substancial) e,
consequentemente, na decisao da causa. Por violar normas - inclusive principioldgicas -
entendo que seja um ponto que ainda carece de profunda discussao nos tribunais superiores,
sobretudo STF, devendo serem esses casos para la encaminhados quando de suas
ocorréncias.
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Por derradeiro, insta refletir sobre o conceito de “prejuizo”, ou “prejuizo concreto”, o qual
jamais podera se confundir com “dano”. O prejuizo processual é a consequéncia direta de um
equivoco praticado no tramite dos autos, que conspurcou o processo €, de alguma forma,
ainda que minima, podera causar ou ja tenha causado reflexo na verdade substancial ou na
decisao da causa. Quanto ao dano, prima facie, ocorre mediante dolo ou culpa e se
caracteriza por um ato ilicito, no minimo de viés civel, suscetivel de reparacao indenizatoria,
nos termos do art. 927 do Cddigo Civil. Diferente do prejuizo, o dano extrapola o microcosmo
do processo e atinge o individuo em sua vida, ou até mesmo de seus familiares.

Portanto, ainda que contrario a necessidade de se comprovar o prejuizo para suscitar a
nulidade, é necessario obediéncia ao ordenamento juridico e a jurisprudéncia, os quais
caminham nesse sentido. Mas, também nao se pode esperar que a quebra de liturgia
processual cause um dano ao individuo para que ela possa pugnar pela nulidade dos atos
praticados e subsequentes. O prejuizo ao acusado ja é suficiente para obstar e anular a
persecucao desde a violacdo perpetrada até o reconhecimento da nulidade, até mesmo para
que a situacao nao evolua para um dano ou uma decisao injusta.

E em qualquer contexto, ou qualquer situacao dentro do Processo Penal, a maxima do in
dubio pro reo é de observacao imprescindivel, sendo inalienavel esse direito. Portanto, na
ddvida da ocorréncia ou nao de prejuizo concreto ao acusado, certamente a nulidade do ato
vergastado é medida de rigor.



